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1. WSTŇP 

Niniejsze opracowanie dotyczy trzeciego i zarazem ostatniego etapu projektu rozpo-

czňtego w 2010 roku pt.: ĂAnaliza bior·ŨnorodnoŜci z naciskiem na stare odmiany czereŜni 

w obszarze Stowarzyszenia Kraina Ŝw. Anny oraz niezbňdne dziağania sğuŨŃce ich ocaleniuò.  

W 2012 roku przeprowadzono prace zwiŃzane z inwentaryzacjŃ alei zlokalizowanej 

wzdğuŨ drogi ğŃczŃcej miejscowoŜci Grocholub-BroŨec oraz BroŨec-ŧywocice koğo Krapkowic. 

Zbadane aleje zlokalizowane sŃ przy drodze powiatowej nr 1810 O. Przeprowadzone prace miağy 

na celu opis drzew, wykonanie dokumentacji fotograficznej, pomiar wieku drzew, sporzŃdzenie 

mapy oraz waloryzacjň przyrodniczŃ powyŨszych alei.  
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2. CHARAKTERYSTYKA T ERENU BADAő 

ZAKRES PRZESTRZENNY OPRACOWANIA  

Zakres przestrzenny badaŒ obejmuje dwa odcinki alei poğoŨone wzdğuŨ drogi powia-

towej nr 1810 O pomiňdzy miejscowoŜciami ŧywocice, BroŨec i Grocholub (RYC. 1). Pod 

wzglňdem administracyjnym miejscowoŜci te poğoŨone sŃ w dw·ch gminach powiatu krap-

kowickiego, wojew·dztwa opolskiego, a mianowicie, w gminie Krapkowice (ŧywocice) 

i Walce (BroŨec i Grocholub). Dodatkowo inwentaryzowane aleje znajdujŃ siň w bliskim sŃ-

siedztwie rzeki Odry (2,5 km). W bezpoŜrednim sŃsiedztwie inwentaryzowanych alei nie 

znajdujŃ siň Ũadne powierzchnie objňte ochron prawnŃ. 

 

RYC. 1 Zakres opracowania Aleje Ăkrapkowickieò. 

POĞOŧENIE GEOGRAFICZNE 

Wedğug regionalizacji Kondrackiego badany obszar znajduje siň w mezoregionie Ko-

tlina Raciborska (318.59), makroregionie Nizina ślŃska (318.5), podprowincji Nizina środ-

kowopolska (318), prowincji Nizina Poğuniowoeuropejska (31), megaregionie Pozaalpejska 

Europa środkowa (3). Kotlina Raciborska poğoŨona jest po obu stronach Odry pomiňdzy Wy-
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ŨynŃ ślŃskŃ, PğaskowyŨem Gğubczyckim oraz R·wninŃ NiemodliŒskŃ. Dno Kotliny Racibor-

skiej zbudowane jest z osad·w holoceŒskich oraz utwor·w gliniastych, pyğowych, ilastych 

i piaszczystych. Ponad nimi zalegajŃ czwartorzňdowe polodowcowe osady okruchowe w po-

staci Ũwir·w i piask·w. Obszar ten jest r·wninny, zaŜ r·Ũnice wysokoŜci nie przekraczajŃ 

3 m. Na opisywanym terenie znajdujŃ siň zar·wno uŨytki rolnicze jak i uŨytki leŜne (w gmi-

nie Walce lesistoŜĺ jest mağa).  

RZEťBA TERENU 

Pod wzglňdem geologicznym analizowany obszar jest czňŜciŃ Niziny ślŃskiej, kt·ra 

stanowi mağo urozmaicony, pğaski krajobraz staroglacjalny z zachowanymi ostaŒcami oz·w, 

kem·w i wzg·rz morenowych.
1
 

WARUNKI KLIMATYCZNE  

Kotlinň RaciborskŃ charakteryzuje znacznie cieplejszy klimat niŨ sŃsiadujŃce z niŃ 

krainy geograficzne. MajŃ na to wpğyw ciepğe masy powietrza napğywajŃce zar·wno od stro-

ny poğudniowej przez Bramň MorawskŃ, jak i oceaniczne masy powietrza od strony zachod-

niej. średnia roczna temperatura powietrza wynosi +8,4ÁC. CechŃ charakterystycznŃ tego 

terenu sŃ ğagodne zimy. Opady atmosferyczne wahajŃ siň w granicach 660 mm. DğugoŜĺ 

okresu wegetacyjnego wynosi ok. 225 dni. Na terenie powiatu przewaŨajŃ wiatry z kierunku 

poğudniowo-zachodniego i p·ğnocno-zachodniego
2
. 

GLEBY 

Badany obszar w przewaŨajŃcej czňŜci stanowiŃ tereny upraw rolniczych.. Tereny wo-

k·ğ drogi powiatowej nr 1810 O stanowiŃ wğasnoŜĺ prywatnŃ
3
. Gleby na tym terenie naleŨŃ 

do gleb sğabych wytworzonych z piask·w pochodzenia aluwialnego. WystňpujŃ tam utwory 

piaszczyste, miejscami gliniaste oraz grunty pochodzenia organicznego. Badany teren obfituje 

w gleby lekkie o odczynie kwaŜnym. SŃ to gleby sğabo urodzajne
4
. ZdecydowanŃ wiňkszoŜĺ 

gleb stanowiŃ IV. V i VI klasň bonitacyjnŃ (RYC. 2).
 5
  

                                                           
1Kondracki J., Geografia regionalna Polski; PWN, Warszawa 2002; 
2
Podg·rska B. et al.,  Aktualizacja programu ochrony Ŝrodowiska dla powiatu krapkowickiego na lata 2011 ï 2014 é 

3 Wojew·dzki OŜrodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej w Opolu (WODiG), www.osip.opole.pl/Portal/, dostňp 30.11.2012 
4 Podg·rska B. et al., Aktualizacja programué 
5 WODiK w Opolu, www.osip.opole.pl/Portal/, dostňp 30.11.2012 
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RYC. 2 Klasyfikacja gleb Alei Ăligockichò (za: WODGiK w Opolu, zmienione) 
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ZAGROŧENIA  

Gğ·wnym zagroŨeniem dla inwentaryzowanych alei jest bezpoŜrednie sŃsiedztwo dro-

gi gminnej, kt·rej obecnoŜĺ sprzyja wydzielaniu spalin przez przejeŨdŨajŃce tamtňdy samo-

chody. Drzewa w alei naraŨone sŃ takŨe na liczne uszkodzenia mechaniczne oraz zasolenie 

gleby w czasie zimy. Do potencjalnych zagroŨeŒ majŃcych wpğyw na badane aleje ma takŨe 

duŨe uprzemysğowienie tego terenu, kt·ry zaliczany jest do aglomeracji opolskiej. RozwinŃğ 

siň tu gğ·wnie przemysğ koksowniczy, cementowo-wapienniczy, budowlany, papierniczy, 

obuwniczy, tworzyw sztucznych oraz rolno-spoŨywczy. W zwiŃzku z prňŨnie dziağajŃcym 

przemysğem oraz rozbudowanŃ infrastrukturŃ komunikacyjnŃ istnieje zagroŨenie emisjŃ dwu-

tlenku wňgla i siarki. 

Do czynnik·w poŜrednich naleŨy zaliczyĺ ponadto erozjň wietrznŃ, kt·ra w istotny 

spos·b moŨe przyczyniĺ siň do degradacji gleb. 
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3. METODYKA  

PROWADZENIE BADAő 

Badania prowadzone byğy w okresie od kwietnia do wrzeŜnia 2012 roku.  

Pierwszym etapem prac byğo przeprowadzenie badaŒ w zakresie analizy bior·Ũnorod-

noŜci, kt·re polegağy na podjňciu nastňpujŃcych dziağaŒ w terenie: 

1. WYKONANIE  szczeg·ğowej inwentaryzacji drzew alei okreŜlajŃcej ich dokğadne po-

ğoŨenie, wysokoŜĺ (zbadanŃ za pomocŃ wysokoŜciomierza), obw·d pnia, ksztağt 

korony, termin kwitnienia i owocowania oraz ocenň ich stanu zdrowia; 

2. OKREśLENIE wieku drzew na podstawie pobranych pr·b wykonanych za pomocŃ 

Ŝwidra Presslera; 

3. OKREśLENIU wysokoŜci drzew poprzez wykonanie pomiaru za pomocŃ wysoko-

Ŝciomierza; 

4. ORGANOLEPTYCZNA ocena owocu polegajŃca na zbadaniu i opisie smaku i wyglŃdu 

owocu, co pozwala zaklasyfikowaĺ czereŜnie do odpowiednich odmian na podsta-

wie cech: wielkoŜĺ owocu, ksztağt, barwa sk·rki, miŃŨszu i soku, konsystencja 

miŃŨszu, smak (sğodki, kwaŜny, cierpki), ocena pestki; 

5. OZNACZENIE odmian wszystkich drzew czereŜni rosnŃcych w alejach inwentary-

zowanych w latach: 2010-2012; 

6. WYKONANIE  dokumentacji fotograficznej kaŨdego drzewa w okresie kwitnienia, 

owocowania, a takŨe zdjňcia poszczeg·lnych odmian czereŜni; 

KoŒcowym etapem prac byğo opracowanie wynik·w i poddanie ich szczeg·ğowej ana-

lizie w celu okreŜlenia wartoŜci przyrodniczej badanych alei. 
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WYKORZYSTANIE METODY  śWIDRA PRESSLERA W OCENIE WIEKU DRZEW  

W celu okreŜlenia przybliŨonego wieku drzew inwentaryzowanej alei posğuŨono siň 

metodŃ Ŝwidra Presslera. AnalizujŃc uzyskane rdzenie okreŜlono wiek drzewa na podstawie 

liczby sğoi, oraz oszacowano wielkoŜci przyrost·w rocznych.
6
 Pr·by do analiz zostağy pobra-

ne z kilku drzew alei, kt·rych stan oceniono wstňpnie jako dobry. 

Szczeg·ğowa charakterystyka metody przedstawiona zostağa w czňŜci I opracowania: 

ĂAnaliza bior·ŨnorodnoŜci z naciskiem na stare odmiany czereŜni w obszarze Stowarzyszenia 

Kraina Ŝw. Anny oraz niezbňdne dziağania sğuŨŃce ich ocaleniuò wykonanej w 2010 roku. 

                                                           
6 Ğukaszkiewicz J., Kosmala M., Szacowanie wieku drzew w: ZieleŒ miejska nr 1/2008, str. 15 
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4. WYNIKI  

Opracowane na podstawie przeprowadzonych ekspedycji terenowych wyniki, zostağy 

przedstawione w TABELI 1. Tabela skğada siň z dwunastu kolumn, w kt·rych zawarto nastňpu-

jŃce informacje: 

1. NUMER PORZłDKOWY DRZEWA skğadajŃcy siň z liter ĂHò (lewa strona) lub ĂRò 

(prawa strona) wzdğuŨ drogi prowadzŃcej od miejscowoŜci Grocholub do BroŨca, 

oraz liter ĂQò (prawa strona) lub ĂZò (lewa strona) wzdğuŨ drogi prowadzŃcej od 

BroŨca do ŧywocic 

2. ŧYWOTNOśĹ (wyraŨanŃ w %), kt·ra okreŜla udziağ Ũywych element·w drzewa 

w koronie 

3. OBFITOśĹ KWITNIENIA (w %) okreŜlajŃcŃ zapeğnienie Ũywej czňŜci korony przez 

kwiaty. WyraŨana jest w czterech przedziağach: mağa (poniŨej 25%), Ŝrednia 

(25-50%), duŨa (50-75%) oraz bardzo duŨa (powyŨej 75%). 

4. WIELKOśĹ KWIATčW okreŜlana w trzech przedziağach wg Ŝredniej wartoŜci Ŝredni-

cy (w mm). WyraŨana jest w trzech przedziağach: mağe (poniŨej 20 mm), Ŝrednie 

(21-25 mm) oraz duŨe (powyŨej 26 mm). 

5. TERMIN KWITNIENIA  okreŜlany w trzech przedziağach: wczesny, Ŝredniowczesny 

i p·Ŧny. Okres miňdzy wczesnym a p·Ŧnym terminem kwitnienie czereŜni wynosi 

5 dni. Termin kwitnienia okreŜlano na podstawie stopnia rozwiniňcia pŃka kwia-

towego w dniu inwentaryzacji. W sytuacji gdy pow. 50% og·lnej liczby pŃk·w 

kwiatowych byğo rozwiniňtych termin kwitnienia okreŜlono jako wczesny, nato-

miast dla udziağu poniŨej 50% - jako Ŝredniowczesny. Podczas prowadzenia in-

wentaryzacji nie stwierdzono drzew u kt·rych udziağ rozwiniňtych pŃk·w byğ 

mniejszy niŨ 10%, co okreŜlano jako termin p·Ŧny kwitnienia. 

6. OBWčD podawany w cm, zmierzony zostağ na wysokoŜci tzw. pierŜnicy, czyli 

130 cm ponad powierzchniŃ gruntu 

7. WIEK podawany w latach, zostağ oszacowany na podstawie pomiar·w dokonanych 

Ŝwidrem Presslera oraz zmierzonych obwod·w drzew w spos·b opisany szczeg·-

ğowo w Rozdziale 3 opracowania 
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8. WYSOKOśĹ (W M) drzewa okreŜlona na podstawie pomiar·w wysokoŜci drzewa 

wysokoŜciomierzem Suunto PM-5/1520, wedğug sposobu wskazanego w ĂPrze-

wodniku uŨytkownikaò ww. wysokoŜciomierza 

9. KORONA ï skr·cony opis pokroju i ksztağtu drzewa  

10. ODMIANA ï wszystkie drzewa w alei zakwalifikowane zostağy do poszczeg·lnych 

odmian, kt·rych opis znajduje siň w koŒcowej czňŜci opracowania 

11. PLENNOśĹ wyraŨanŃ w procentach (%,) okreŜlajŃcŃ orientacyjnŃ iloŜĺ kwiat·w, 

kt·re przeksztağciğy siň w owoce 

12. UWAGI 

W TABELI 1 zawarte zostağy wyniki inwentaryzacji 89 drzew czereŜni rosnŃcych 

wzdğuŨ drogi powiatowej numer 1810 O pomiňdzy miejscowoŜciami Grocholub, BroŨec 

i ŧywocice zlokalizowanych na terenach dw·ch sŃsiadujŃcych gmin (Walce i Krapkowice). 

TABELA 1. zawiera szczeg·ğowŃ charakterystykň wedğug nastňpujŃcej numeracji: od 

H01 do H17 ï strona lewa drogi z miejscowoŜci Grocholub do BroŨca, R01 ï R05 ï strona 

prawa tej drogi; Z01 ï Z30 ï strona lewa drogi BroŨca w stronň miejscowoŜci ŧywocice; 

Q01 ï Q37 strona lewa tej drogi. Strony drogi zastağy okreŜlone dla osoby idŃcej od strony 

miejscowoŜci Grocholub do ŧywocic przez BroŨec. 

W Tabelach oznaczonych numerami 2, 3, 4 i 5 podano odlegğoŜci pomiňdzy poszcze-

g·lnymi drzewami w alei wyraŨone w metrach (m). OdlegğoŜci pomiňdzy drzewami byğy 

mierzone w liniach prostych lub zbliŨonych do linii prostych z dokğadnoŜciŃ do 0,1 metra. 

Pominiňto pomiar odlegğoŜci drzew skrajnych od koŒca drogi. ĞŃczna suma odlegğoŜci po-

miňdzy drzewami nie jest r·wna dğugoŜci drogi. 

W czňŜci Dodatki przedstawiono: mapň z lokalizacjŃ drzew inwentaryzowanej alei 

oraz wybranŃ dokumentacjň fotograficznŃ. Peğna dokumentacja fotograficzna zawarta jest na 

pğycie CD doğŃczonej do opracowania. 
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TABELA 1 Inwentaryzacja Alei czereŜniowej 

Lp. 

ŧywot-

noŜĺ 

[%]  

ObfitoŜĺ 

kwitni e-

nia 

Wiel-

koŜĺ 

kwia-

t·w 

Termin 

kwitni e-

nia 

Obw·d, 

pierŜnica 

[cm] 

Wiek* 

[L ata] 

Wyso-

koŜĺ 

[m]  

Korona 

Plen-

noŜĺ 

[%]  

Odmiana uwagi 

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

H01 80 
bardzo 

duŨa 
duŨe p·Ŧny 193 72 12,00 roŨğoŨysta 20 

óB¿tnera 

Czerwonô'1 
  

H02 75 
bardzo 
duŨa 

duŨe p·Ŧny 275 103 14,50 kulista 20 
B¿tnera 

Czerwonaô1 

doğem 

obğama-

ny 

H03 60 duŨa duŨe p·Ŧny 218 81 8,25 rozğoŨysta 30 
óB¿tnera 

Czerwona'1 
  

H04 100 
bardzo 
duŨa 

duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
140 52 7,25 rozğoŨysta 70 óNapoleonaô1   

H05 30 duŨa 
bardzo 
duŨe 

Ŝredniow-
czesny 

199 74 10,50 rozğoŨysta 70 
CzereŜnia 

ptasia 
  

H06 100 
bardzo 
duŨa 

duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
255 95 14,50 rozğoŨysta 30 

CzereŜnia 
ptasia 

  

H07 70 duŨa duŨe p·Ŧny 198 74 12,75 rozğoŨysta 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

H08 100 
bardzo 
duŨa 

Ŝrednie wczesny 181 68 14,00 kulista 60 
CzereŜnia 

ptasia 
  

H09 100 
bardzo 

duŨa 
duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
125 47 10,25 rozğoŨysta 50 óNapoleonaô1   

H10 100 
bardzo 
duŨa 

duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
150 56 10,50 rozğoŨysta 90 óNapoleonaô1   

H11 90 
bardzo 

duŨa 
duŨe p·Ŧny 180 67 13,00 rozğoŨysta 90 

óB¿tnera 

Czerwonaô 
  

H12 40 duŨa duŨe p·Ŧny 140 52 7,75 kulista 30 
óB¿tnera 

Czerwonaô1 

silnie 

Ŝciňta 

H13 100 
bardzo 
duŨa 

Ŝrednie wczesny 134 50 9,75 rozğoŨysta 30 
CzereŜnia 

ptasia 
  

H14 80 
bardzo 

duŨa 
duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
171 64 13,00 rozğoŨysta 50 

óB¿tnera 

Czerwonaô 
  

H15 100 duŨa duŨe p·Ŧny 323 121 13,50 rozğoŨysta 70 
óB¿tnera 
Czerwonaô 

  

H16 100 
bardzo 

duŨa 
duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
310 116 13,75 rozğoŨysta 60 

B¿tnera 

Czerwona'1 
  

H17 80 duŨa Ŝrednie p·Ŧny 179 67 9,25 rozğoŨysta 50 óNapoleonaô1   

R01 70 duŨa 
bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
223 83 9,25 rozğoŨysta 10 

óB¿tnera 

czerwonaô1 
  

R02 30 
bardzo 

duŨa 
duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
189 71 11,50 kulista 10 

CzereŜnia 

ptasia 
odrost 

R03 100 Ŝrednia Ŝrednie p·Ŧny 160 60 12,00 rozğoŨysta 20 
CzereŜnia 

ptasia 
  

R04 40 Ŝrednia Ŝrednie p·Ŧny 249 93 10,75 rozğoŨysta 30 
óB¿tnera 

czerwonaô 

brak 
poğowy 

drzewa 

R05 80 Ŝrednia Ŝrednie p·Ŧny 190 71 10,50 rozğoŨysta 20 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Z01 80 
bardzo 
duŨa 

bardzo 
duŨe 

wczesny 141 53 7,75 rozğoŨysta 10 óNapoleonaô1   

Z02 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 139 52 6,50 rozğoŨysta 30 óNapoleonaô1   

Z03 10 mağa mağe p·Ŧny 137 51 8,50 rozğoŨysta x x   

Z04 40 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 128 48 7,50 kulista 20 óWolskaô   

Z05 90 
bardzo 
duŨa 

duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
102 38 4,50 rozğoŨysta 20 

CzereŜnia 
ptasia 

  

Z06 100 
bardzo 
duŨa 

duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
130 49 4,75 kulista 20 óHedelfiŒskaô   

Z07 80 Ŝrednia duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
135 50 6,75 rozğoŨysta 30 óHedelfiŒskaô   
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Z08 80 Ŝrednia duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
126 47 7,50 rozğoŨysta 40 óHedelfiŒskaô   

Z09 60 Ŝrednia Ŝrednie p·Ŧny 146 55 6,50 rozğoŨysta 10 óWolskaô   

Z10 100 duŨa Ŝrednie p·Ŧny 165 62 9,50 rozğoŨysta 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Z11 100 duŨa Ŝrednie p·Ŧny 155 58 10,50 rozğoŨysta 30 óHedelfiŒskaô   

Z12 100 duŨa 
bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
154 58 11,25 rozğoŨysta 30 

óBlador·Ũo-

waô 
  

Z13 60 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 150 56 6,50 rozğoŨysta 20 óWolskaô   

Z14 100 Ŝrednia 
bardzo 
duŨe 

wczesny 173 65 9,50 kulista 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Z15 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 130 49 7,25 rozğoŨysta 10 

CzereŜnia 

ptasia 
  

Z16 40 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 128 48 7,50 rozğoŨysta x x   

Z17 40 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 99 37 6,00 rozğoŨysta x x   

Z18 80 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 111 41 3,25 kulista 50 óHedelfiŒskaô   

Z19 80 Ŝrednia 
bardzo 
duŨe 

p·Ŧny 153 57 6,50 rozğoŨysta 20 
óBlador·Ũo-
waô 

  

Z20 100 duŨa 
bardzo 
duŨe 

Ŝredniow-
czesny 

132 49 6,50 rozğoŨysta 10 
óBlador·Ũo-
waô 

  

Z21 60 Ŝrednia Ŝrednie p·Ŧny 138 52 7,50 rozğoŨysta x x   

Z22 80 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 181 68 7,75 kulista x x   

Z23 100 duŨa 
bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
167 62 6,50 rozğoŨysta 60 óNapoleonaô1   

Z24 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 124 46 7,50 rozğoŨysta 10 

CzereŜnia 

ptasia 
  

Z25 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 174 65 7,50 rozğoŨysta 60 óNapoleonaô   

Z26 80 
bardzo 
duŨa 

bardzo 
duŨe 

Ŝredniow-
czesny 

165 62 5,50 rozğoŨysta 10 óNapoleonaô   

Z27 30 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 182 68 9,00 rozğoŨysta 40 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Z28 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 165 62 7,50 rozğoŨysta 40 óNapoleonaô   

Z29 70 Ŝrednia 
bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
167 62 7,25 rozğoŨysta 60 óWolskaô   

Z30 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
wczesny 147 55 6,50 rozğoŨysta 50 óNapoleonaô   

Q01 100 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
160 60 9,50 rozğoŨysta 70 óNapoleonaô   

Q02 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
168 63 11,50 rozğoŨysta 30 óNapoleonaô   

Q03 80 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
148 55 6,50 rozğoŨysta 30 

CzereŜnia 

ptasia 
  

Q04 100 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
140 52 8,50 rozğoŨysta 30 óNapoleonaô   

Q05 80 duŨa duŨe p·Ŧny 153 57 99,25 rozğoŨysta 50 óNapoleonaô   

Q06 70 duŨa duŨe p·Ŧny 183 68 8,50 rozğoŨysta 20 óNapoleonaô   

Q07 100 duŨa 
bardzo 

duŨe 

Ŝredniow-

czesny 
169 63 12,50 rozğoŨysta 20 óNapoleonaô   

Q08 100 duŨa duŨe p·Ŧny 190 71 13,50 rozğoŨysta x x   

Q09 90 duŨa duŨe p·Ŧny 200 75 10,50 kulista 10 
CzereŜnia 

ptasia 
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1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 

Q10 90 duŨa Ŝrednie p·Ŧny 183 68 10,50 kulista 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Q11 30 mağa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
155 58 7,75 rozğoŨysta 10 óNapoleonaô   

Q12 50 mağa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
132 49 6,50 kulista 20 

óSchneidera 

P·Ŧnaô 
  

Q13 60 mağa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
152 57 7,50 rozğoŨysta 10 

óSchneidera 

P·Ŧnaô 
  

Q14 70 mağa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
151 56 9,50 rozğoŨysta x x   

Q15 100 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
134 50 9,50 rozğoŨysta 30 

CzereŜnia 
ptasia 

  

Q16 80 mağa duŨe p·Ŧny 155 58 8,50 rozğoŨysta x x   

Q17 80 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 125 47 7,50 rozğoŨysta 50 óHedelfiŒskaô   

Q18 x x x x 128 48 6,50 x x x suche! 

Q19 40 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
176 66 9,50 rozğoŨysta x x   

Q20 90 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
135 50 9,50 kulista x x   

Q21 100 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 213 80 9,50 rozğoŨysta 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Q22 80 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
143 53 10,50 rozğoŨysta x x   

Q23 100 duŨa duŨe p·Ŧny 150 56 11,50 rozğoŨysta 10 
óBlador·Ũo-
waô 

  

Q24 95 duŨa duŨe wczesny 110 41 10,50 rozğoŨysta x x   

Q25 100 duŨa duŨe p·Ŧny 160 60 11,00 rozğoŨysta 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Q26 100 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
156 58 7,50 rozğoŨysta 50 

CzereŜnia 

ptasia 
  

Q27 100 duŨa duŨe p·Ŧny 170 64 8,50 rozğoŨysta 30 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Q28 100 duŨa duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
155 58 9,50 kulista 50 

CzereŜnia 

ptasia 
  

Q29 60 Ŝrednia duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
283 106 13,50 rozğoŨysta x x   

Q30 30 Ŝrednia duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
135 50 9,50 kulista x x   

Q31 80 Ŝrednia duŨe 
Ŝredniow-

czesny 
93 35 7,00 kulista 10 óHedelfiŒskaô   

Q32 80 Ŝrednia duŨe p·Ŧny 105 39 6,50 rozğoŨysta 20 óHedelfiŒskaô   

Q33 30 mağa Ŝrednie p·Ŧny 109 41 4,50 kulista 20 óNapoleonaô1   

Q34 90 mağa Ŝrednie p·Ŧny 150 56 6,75 kulista 10 óNapoleonaô1   

Q35 100 duŨa Ŝrednie p·Ŧny 113 42 7,50 rozğoŨysta 10 
CzereŜnia 

ptasia 
  

Q36 100 mağa Ŝrednie p·Ŧny 115 43 4,00 kulista x x 
brak 

korony 

Q37 100 
bardzo 

duŨa 

bardzo 

duŨe 
p·Ŧny 215 80 11,50 rozğoŨysta 90 

CzereŜnia 

ptasia 
  

1  siewka odmiany szlachetnej 

x  brak pomiaru 
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TABELA 2 OdlegğoŜci miňdzy drzewami dla H01 ï H17. 

Oznaczenie 

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

H01-H02 9,7 H07-H08 93,4 H12-H13 10,7 

H02-H03 10,4 H08-H09 8,4 H13-H14 17,5 

H03-H04 19,8 H09-H10 80,4 H14-H15 9,7 

H04-H05 9,3 H10-H11 29,3 H15-H16 40,0 

H05-H06 20,7 H11-H12 59,1 H16-H17 83,9 

H06-H07 40,7 
    

 

TABELA 3 OdlegğoŜci miňdzy drzewami dla R01 ï R05 

Oznaczenie 

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

R01-R02 59,6 R03-R04 140,6 R04-R05 40,2 

R03-R04 58,0 
    

 

TABELA 4 OdlegğoŜci miedzy drzewami dla Q01 ï Q37 

Oznaczenie 

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie  

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Q01-Q02 25,4 Q13-Q14 24,4 Q25-Q26 24,2 

Q02-Q03 13,1 Q14-Q15 94 Q26-Q27 13,9 

Q03-Q04 101,6 Q15-Q16 131,1 Q27-Q28 12,2 

Q04-Q05 13,5 Q16-Q17 120,9 Q28-Q29 24,3 

Q05-Q06 13,0 Q17-Q18 82,5 Q29-Q30 27,3 

Q06-Q07 12,4 Q18-Q19 41,5 Q30-Q31 38,4 

Q07-Q08 189,4 Q19-Q20 12,5 Q31-Q32 37,1 

Q08-Q09 89,4 Q20-Q21 116,5 Q32-Q33 43,2 

Q09-Q10 13,7 Q21-Q22 80,8 Q33-Q34 12,2 

Q10-Q11 168,2 Q22-Q23 51,5 Q34-Q35 11,9 

Q11-Q12 13,0 Q23-Q24 14,3 Q35-Q36 12,7 

Q12-Q13 26,7 Q24-Q25 73,1 Q36-Q37 130,6 

 

TABELA 5 OdlegğoŜci miňdzy drzewami dla Z01 ï Z30 

Oznaczenie 

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczenie 

drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Oznaczeni 

 drzew 

OdlegğoŜĺ 

[m]  

Z01-Z02 12,6 Z11-Z12 51,6 Z21-Z22 13,4 

Z02-Z03 48,9 Z12-Z13 91,6 Z22-Z23 144,7 

Z03-Z04 12,9 Z13-Z14 103,6 Z23-Z24 67,3 

Z04-Z05 18,1 Z14-Z15 125,7 Z24-Z25 38,4 

Z05-Z06 11,5 Z15-Z16 69,8 Z25-Z26 102,1 

Z06-Z07 14,6 Z16-Z17 11,6 Z26-Z27 90,7 

Z07-Z08 24,0 Z17-Z18 39,9 Z27-Z28 318,2 

Z08-Z09 90,3 Z18-Z19 27,1 Z28-Z29 24,4 

Z09-Z10 49,0 Z19-Z20 13,8 Z29-Z30 131,2 

Z10-Z11 49,6 Z20-Z21 12,3 
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5. OMčWIENIE WYNIKčW 

Inwentaryzacja obejmowağa 89 drzew czereŜni posadzonych wzdğuŨ drogi powiatowej 

nr 1810 O na dw·ch odcinkach o ğŃcznej dğugoŜci 2 550m (2,55 km). DğugoŜĺ alei tworzonej 

przez drzewa oznaczone w opracowaniu literami ĂHò i ĂR" wynosi 550 m (0,55 km) i ciŃgnie 

siň od granicy miejscowoŜci Grocholub w stronň BroŨca. Aleja tworzona przez drzewa ozna-

czone literami ĂQò i ĂZò rozciŃga siň na poğudnie od miejscowoŜci ŧywocice, na dğugoŜci 

2 000 m (2 km). 

ŧywotnoŜĺ drzew jest bardzo zr·Ũnicowana i waha siň w granicach 10- 100 %. War-

toŜĺ Ŝrednia wynosi 80 %. Oznacza to, ze drzewa inwentaryzowanych alei znajdujŃ siň w do-

brej kondycji og·lnej. W ocenie ŨywotnoŜci decydujŃce znaczenie miağ procentowy udziağu 

gağňzi Ũywych w koronie. Znaczny odsetek drzew (57 %) posiada ubytki w koronie w postaci 

uschniňtych gağňzi lub konar·w. W alei opisano takŨe 1 suche drzewo (Q18), kt·re nie zostağo 

jeszcze usuniňte. Drzewa sekcji ĂQò i ĂZò sŃ w lepszej kondycji og·lnej niŨ drzewa sekcji 

ĂHò i ĂRò, kt·re majŃ wiňcej uszkodzeŒ, zwğaszcza wynikajŃcych z wyğamywania siň kona-

r·w. 

ObfitoŜĺ kwitnienia 65% drzew moŨna okreŜliĺ jako duŨa lub bardzo duŨa. ObfitoŜĺ 

taka wynika z dobrego stan przezimowania drzew. Subiektywna ocena wielkoŜci kwiat·w 

moŨe byĺ zwiŃzana z rodzajem odmiany, nie stanowi jednak istotnej cechy diagnostycznej. 

Termin kwitnienia wiňkszoŜci analizowanych drzew (46%) okreŜlono jako p·Ŧny 

(II poğowa kwietnia). Natomiast Ŝredniowczesny jest charakterystyczny dla 40% drzew. 

drzewa zlokalizowane w alejach Ăkrapkowickichò kwitnŃ nico p·Ŧniej od alei Ăligockichò 

oraz okoğo 7 dni p·Ŧniej niŨ czereŜnie rosnŃce u podn·Ũa G·ry św. Anny.. Okres kwitnienia 

alei jest pğynny, to znaczy nie wystňpujŃ przerwy miňdzy kwitnieniem drzew r·Ũnych odmian 

i trwa okoğo dwa tygodnie. 

Obwody drzew ksztağtujŃ siň w zakresie od 93 do 326 cm. średnie arytmetyczne war-

toŜci obwod·w wynoszŃ odpowiednio dla grup: ĂHò ï 198,3 cm, ĂRò ï 202,2 cm, ĂQò ï 

154,4 cm, ĂZò ï 144,3 cm. WartoŜci minimalne i maksymalne obwod·w drzew wynoszŃ we-

dğug grup odpowiednio: ĂHò ï min.: 125 cm, maks.: 323 cm, ĂRò ï min.: 160 cm maks.: 249 

cm, ĂQò ï min.: 93 cm, maks.: 283 cm, ĂZò ï min.:99 cm, maks.: 182 cm. R·Ũnica pomiňdzy 

drzewem o najmniejszym i najwiňkszym obwodzie wynoszŃ odpowiednio: dla grupy ĂHò ï 
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198 cm, dla ĂRò ï 89 cm, ĂQò ï 190 cm i ĂZò ï 190 cm. Mediany (wartoŜci Ŝrodkowe) obwo-

d·w wynoszŃ odpowiednio: w grupie ĂHò ï 181 cm, w grupie ĂRò ï 190 cm, Q ï 152 cm, 

ĂZò ï 146 cm. WartoŜĺ mediany i Ŝredniej arytmetycznej sŃ zbliŨone we wszystkich grupach 

co oznacz, Ũe wartoŜci obwod·w pni sŃ zgodne z rozkğadem normalnym. 

W celu okreŜlenia orientacyjnego wieku poszczeg·lnych drzew w alei pobrano świ-

drem Presslera 4 pr·by z wybranych losowo drzew (TABELA 6), po jednej pr·bie dla kaŨdej 

sekcji. WielkoŜĺ Ŝredniego przyrostu rocznego we wszystkich sekcjach jest zbliŨona. Jednak 

na podstawie oszacowania wieku stwierdzono duŨŃ r·Ũnice w wieku drzew, wynoszŃca 20 lat. 

Dlatego postanowiono potraktowaĺ grupy ĂHò i ĂRò (Ŝredni wiek 75 lat) oraz ĂZò i ĂQò 

(Ŝredni wiek drzew 56 lat) rozğŃcznie. 

TABELA 6 średnia wielkoŜĺ przyrostu rocznego dla wybranych drzew Alei czereŜniowej 

Lp. 

Oznaczenie  

drzewa 
Liczba sğoj·w okreŜlona na podsta-

wie pr·by Ŝwidra Presllera 

średnia wielkoŜĺ przy-

rostu rocznego [cm] 
Uwagi 

1 H10 31 0,458 
 

2 R04 39 0,405 spr·chniağy rdzeŒ  

3 Q07 57 0,430 spr·chniağy rdzeŒ 

4 Z28 32 0,413   

 

 

RYC. 3 Pr·ba pobrana Ŝwidrem Presslera z drzewa oznaczonego jako Q07 

średnia wartoŜĺ przyrostu rocznego wyliczona na podstawie metody Ŝwidra Presslera 

wyniosğa odpowiednia: dla sekcji H i R ï 0,432cm, natomiast dla sekcji Q i Z ï 0,422cm. 
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Wiek kaŨdego drzewa obliczono z obwodu z drzew wedğug wzoru: 

ὡ
ὕὄ ὧά φȟςψ

¡Ὑ ὧά
 

Gdzie: W ï wiek drzewa; OB ï obw·d drzewa; śR ï Ŝrednia wartoŜĺ przyrostu rocznego obli-

czona na podstawie pr·b pobranych metodŃ Ŝwidra Presslera (0,426 cm) 

 

Wiek drzew czereŜni dla sekcji H i R ksztağtuje siň w przedziale od 47 do 121 lat. 

średnie arytmetyczne wynoszŃ odpowiednia dla H ï 74 lata natomiast dla R ï 76 lat. Media-

ny ksztağtujŃ siň natomiast dla H ï 68 lat i dla R ï 71 lat. Wskazuje to na obecnoŜĺ drzew po-

nad 70-cio letnich, a wiňc nasadzonych okoğo 1940 roku. 

Oszacowanie wieku na podstawie kilku pr·b i obwod·w drzew jest metodŃ tylko sza-

cunkowŃ i ich wyniki naleŨy traktowaĺ z rezerwŃ. Jakkolwiek wiek drzew w tej alei jest po-

dobny do wieku drzew alei poğoŨonej pomiňdzy Ligota G·rnŃ a WysokŃ w gminie Strzelce 

Opolskie1. Najprawdopodobniej wiňc aleje te rzeczywiŜcie byğy sadzone w jednym okresie. 

Wiek drzew czereŜni dla sekcji ĂQò i ĂZò ksztağtuje siň w przedziale 35 ï 106 lata. 

średnie arytmetyczne wieku drzew to odpowiednio: 58 lat dla ĂQò i 54 dla ĂZò. Na podob-

nym poziomie ksztağtujŃ siň mediany (wartoŜci Ŝrednie) wynoszŃce odpowiednio 57 lat dla 

ĂQò i 54 dla ĂZò. WartoŜci takie wskazujŃ na to, Ũe drzewa tej czňŜci alei posadzone zostağy 

okoğo 1960 roku. Wiek tej alei jest podobny do wieku drzew rosnŃcych w alei czereŜniowej 

miňdzy miejscowoŜciami Ligota Dolna i Ligota G·rna. TŃ zbieŨnoŜĺ moŨe wskazywaĺ, Ũe 

aleje te byğy sadzone w tym samym okresie czasu. 

średnia arytmetyczna zmierzonych wysokoŜci poszczeg·lnych drzew czereŜniowych 

alei wynosi 10,03 m. SŃ to typowe wysokoŜci drzew czereŜniowych szczepionych na pod-

kğadkach nieskarlajŃcych takich jak czereŜnia ptasia (Cerasus avium L.), bňdŃca prawdopo-

dobnie  podkğadkŃ dla drzew alei. 

Korony drzew inwentaryzowanej alei zaliczono do jednej z dw·ch grup: kulista lub 

rozğoŨysta. Rodzaj korony moŨe mieĺ cechy diagnostyczne do oznaczania odmiany, jednak ze 

wzglňdu na specyfikň warunk·w w jakich rosnŃ drzewa alejowe (min.: koniecznoŜĺ ciňĺ sani-

tarnych) nie miağa zastosowania w tym przypadku. 
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OdlegğoŜĺ miňdzy drzewami waha siň w granicach od 9,3 m do 318,2 m. NajczňŜciej 

odlegğoŜĺ oscyluje okoğo 10 m. MoŨna przypuszczaĺ, Ũe drzewa pierwotnie sadzone byğy 

w odstňpie 10 m od siebie. Na podstawie faktu, Ũe odlegğoŜci miňdzy drzewami czňsto sŃ 

zwielokrotnionŃ odlegğoŜciŃ 10 m moŨna natomiast zağoŨyĺ, Ũe obecnie zachowağo siň okoğo 

20% pierwotnych nasadzeŒ (21,6 % w alei tworzonej przez sekcje ĂQò i ĂZò oraz 22,3 % dla 

sekcji ĂHò i ĂRò
7
).  

PlennoŜĺ odmian tworzŃcych nasadzenia jest niska i wynosi 32 %, co oznacza, Ũe 

w sezonie wegetacyjnym 2011- 2012 tylko jedna trzecia kwiat·w przeksztağciğa siň w owoce. 

Poza tym plennoŜĺ w duŨym stopniu zaleŨy od warunk·w atmosferycznych i zasobnoŜci 

w skğadniki mineralne gleby, w mniejszym natomiast od kondycji samego drzewa. Warunki 

klimatyczne w omawianym sezonie naleŨy okreŜliĺ jako dobre, jednak gleby na kt·rych rosnŃ 

drzewa inwentaryzowanych alei naleŨŃ do niŨszych klas bonitacyjnych (IV. V i VI), co 

Ŝwiadczy o ich niewielkiej przydatnoŜci rolniczej, a w konsekwencji moŨe mieĺ niekorzystny 

wpğyw na plennoŜĺ. 

W inwentaryzowanych alejach stwierdzono 15 drzew nieowocujŃcych, co stanowi 

17 % og·ğu inwentaryzowanych drzew. NaleŨy zaznaczyĺ, Ũe nieowocujŃce drzewa sŃ w do-

brej kondycji. Dodatkowo wszystkie nieowocujŃce drzewa kwitğy. Brak owoc·w jest spowo-

dowany prawdopodobnie niekorzystnymi warunkami atmosferycznymi w sezonie wegetacyj-

nym, lub dziağaniem czynnik·w etiologicznych. 

SpoŜr·d 89 inwentaryzowanych drzew jedno byğo suche. W wartoŜciach procento-

wych jest to wartoŜĺ zbliŨonŃ do udziağu martwych drzew we wczeŜniej inwentaryzowanych 

alejach (patrz cz. I i II Opracowania). 

Na podstawie przeprowadzonej analizy owoc·w stwierdzono wystňpowanie w alejach 

Ăkrapkowickichò 6 odmian szlachetnych czereŜni. SŃ to: (1) óBlador·Ũowaô, (2) óB¿tnera 

Czerwonaô i jej siewki, (3) óHedelfiŒskaô, (4) óNapoleonaô i jej siewki, (5) óSchneidera P·Ŧ-

naô, i (6) óWolskaô. Charakterystyka odmian umieszczona jest w sz·stym rozdziale opraco-

wania. Poza tym 33% drzew w alejach to CzereŜnia ptasia sadzona jako zapylacz dla odmian 

szlachetnych, lub stanowiŃca pozostağoŜĺ po wyğamaniu czňŜci szlachetnych mğodych drzew 

i rozrostu podkğadki generatywnej. 

                                                           
7 Udziağ procentowy zachowania drzew dla alei miňdzy miejscowoŜciami Grocholub i BroŨec (sekcje ĂHò i ĂRò) podany zostağ tylko dla 

analizowanego odcinka (550m), nie dla cağej alei, kt·ra pierwotnie liczyğa prawdopodobnie 1 km 
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Badania metodŃ Ŝwidra Presslera potwierdziğy przypuszczenie o nienajlepszej kondycji 

drzew w alei. świadczy o tym wypr·chniağy rdzeŒ drzew, kt·re wyglŃdajŃ na zdrowe. 

Waloryzowane drzewa przedstawiajŃ duŨŃ wartoŜĺ przyrodniczŃ i kulturowŃ. Aleje 

Ăkrapkowickieò sŃ, obok alei Ăligockichô klasycznym przykğadem alei wyznaczajŃcej swoja 

obecnoŜciŃ przebieg szlaku komunikacyjnego w terenie pğaskimi. Stanowi tym samym pozo-

stağoŜĺ po kulturotw·rczej roli alei jakŃ byğo wskazywanie dr·g miňdzy siedzibami ludzkimi.
8
 

Opisywane drzewa sŃ waŨnym z punktu widzenia przyrodniczego rezerwuarem zaso-

b·w genowych, a takŨe wpğywajŃ na wzrost r·ŨnorodnoŜci biologicznej min. dlatego, Ũe sta-

nowiŃ bogatŃ bazň pokarmowŃ. 

Przede wszystkim sŃ one jednak waŨnym elementem dziedzictwa kulturowego ślŃska 

Opolskiego. 

                                                           
8Rylke J.  Aleje i drzewa jako istotny element architektury krajobrazu w: Aleje przydroŨne Historia, znaczenie, zagroŨenie, ochrona, Stowa-

rzyszenie WK ĂBorussiaò, Olsztyn 2008 
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6. OPIS ODMIAN  

óBLADORčŧOWAô 

Odmiana o nieznanym pochodzeniu. Drzewo roŜnie bardzo silnie tworzŃc szeroko 

stoŨkowanŃ koronň. Kwitnie wczeŜnie, pŃki kwiatowe sŃ wytrzymağe na mr·z. Jest wytrzy-

mağe na mr·z. Owoce sŃ Ŝredniej wielkoŜci, sk·rka cienka, przezroczysta, lŜniŃca, kremowo-

Ũ·ğta z blador·Ũowym rumieŒcem oraz przeŜwiecajŃcymi kreskami i kropkami. Szypuğka jest 

dğuga, gruba i wiotka. MiŃŨsz kremowy o bezbarwnym soku, miňkki, dobrze oddzielajŃcy siň 

od pestki. Odmiana ta dojrzewa na przeğomie drugiego i trzeciego tygodnia dojrzewania cze-

reŜni (druga poğowa czerwca). Przeznaczenie owoc·w: deserowe i na kompoty  

óB¦TTNERA CZERWONAô 

Odmiana niemieckiego pochodzenia, wyhodowana przez B¿ttnera w 1792 roku. 

Drzewo roŜnie tworzŃc koronň kulistŃ ze wzniesionymi konarami. Jest doŜĺ odporna na mr·z. 

WczeŜnie wchodzi w okres owocowania i corocznie owocuje. Owoce sŃ duŨe lub bardzo du-

Ũe, posiadajŃ lŜniŃcŃ jasnoŨ·ğtŃ sk·rkň z cňtkowanym i paskowanym rumieŒcem pokrywajŃ-

cym prawie cağŃ powierzchniň owocu. MiŃŨsz jest jasnoŨ·ğty, zaczerwieniony przy pestce, 

chrzŃstkowaty, soczysty, sğodki i bardzo smaczny. Posiada jasny, niebarwiŃcy sok. Szypuğka 

jest doŜĺ dğuga i zgrubiağa przy owocu, natomiast zagğňbienie szypuğkowe jest bardzo szero-

kie i pğytkie. Odmiana ta dojrzewa bardzo p·Ŧno, w  drugiej dekadzie lipca (6 tydzieŒ dojrze-

wania czereŜni). 

óHEDELFIőSKAô 

Jest odmianŃ niemieckiego pochodzenia. Drzewo roŜnie silnie, tworzŃc rozğoŨystŃ ko-

ronň. Owoce sŃ duŨe lub bardzo duŨe, jajowatego ksztağtu, o zaokrŃglonym czubku. Sk·rka 

lŜniŃca o zabarwieniu brŃzowym z odcieniem fioletowym oraz przeŜwiecajŃcymi jasnymi 

kropkami i kreskami. W okresie peğnej dojrzağoŜci jej zabarwienie jest prawie czarne. Szypuğ-

ka jest Ŝredniej dğugoŜci, doŜĺ gruba. MiŃŨsz ciemnoczerwony, wyraŦnie ciemniejszy przy 

pestce, chrzŃstkowy, bardzo soczysty, winno sğodki, bez goryczki, smaczny, Ŧle oddziela siň 

od pestki. Sok jest ciemny i barwiŃcy. óHedelfiŒskaô jest to odmianŃ bardzo p·ŦnŃ. Owoce 

dojrzewajŃ na przeğomie piŃtego i sz·stego tygodnia dojrzewania czereŜni (druga poğowa doj-

rzewania czereŜni). Owoce sŃ odporne na pňkanie, doŜĺ dobrze znoszŃ transport. 
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óNAPOLEONAô 

Stara odmiana pochodzenia zachodnioeuropejskiego. Drzewo silnie rosnŃce o koronie 

poczŃtkowo jajowatej, p·Ŧniej coraz bardziej rozğoŨystej. Jest wraŨliwe na mr·z i podatne na 

raka bakteryjnego. Kwitnie p·Ŧno. Owoce sŃ duŨe lub bardzo duŨe. Sk·rka jest lŜniŃca i deli-

katna, barwy blador·Ũowej pokryta czerwonym cňtkowanym rumieŒcem. Szypuğka gruba 

Ŝredniej dğugoŜci. MiŃŨsz bladoŨ·ğty, zaczerwieniony przy pestce, chrzŃstkowy, sğodki, bar-

dzo smaczny. Sok jasny, niebarwiŃcy. Odmiana p·Ŧna, dojrzewajŃca w piŃtym tygodniu doj-

rzewania czereŜni. Owoce silnie pňkajŃ pod wpğywem deszczu. 

óSCHNEIDERA PčťNAô (óKASZTANIOKI ô) 

Odmiana znaleziona w rejonie Gubina, znana w prawie cağej Europie. Drzewo roŜnie 

silnie, jest zdrowe i dğugowieczne. Tworzy szeroko stoŨkowatŃ koronň. Drzewo to jest Ŝred-

nio wraŨliwe na mr·z. Owoce sŃ bardzo duŨe lub olbrzymie, o ksztağcie szerokosercowatym, 

posiadajŃce zaokrŃglony czubku. Sk·rka jest  gğadka, lŜniŃca, wiŜniowo-brŃzowa o miŃŨszu 

jasnoczerwonym, chrzŃstkowym, soczystym, winno sğodkim, bez goryczki, dobrze oddziela-

jŃcym siň od pestki. Sok jest barwiŃcy, jasnoczerwony. Odmiana dojrzewa na przeğomie piŃ-

tego i sz·stego tygodnia dojrzewania czereŜni. Owoce pňkajŃ w czasie deszczy, dobrze zno-

szŃ transport. 

óWOLSKAô 

Odmiana o nieustalonym pochodzeniu, rozpowszechniona w Ŝrodkowej Polsce.  

Drzewo roŜnie silnie, tworzy szerokostoŨkowatŃ koronň o gağňziach skierowanych ku g·rze. 

Jest doŜĺ wraŨliwe na mr·z i raka bakteryjnego. Owoce sŃ duŨe, sercowatego ksztağtu. Posia-

dajŃ lŜniŃcŃ sk·rkň, o kolorze czarnoczerwonym z brŃzowym odcieniem. Szypuğka jest kr·tka 

lub Ŝredniej dğugoŜci, gruba, sğabo zroŜniňta z owocem. MiŃŨsz ciemnoczerwony o barwiŃ-

cym soku, p·ğchrzŃstki, soczysty z lekka goryczkŃ, winno sğodki, bardzo smaczny. Odmiana 

o Ŝredniej porze dojrzewania (dojrzewa w trzecim tygodniu dojrzewania czereŜni - druga po-

ğowa czerwca). Owoce ğatwo pňkajŃ w okresie deszczowym. 
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7. PODSUMOWANIA I WNIOSK I  

1 Na obszarze inwentaryzowanej alei zidentyfikowano szeŜĺ odmian szlachetnych 

czereŜni. 

2 Stan zachowania drzew w alejach Ăkrapkowickichò jest por·wnywalny z drze-

wami zachowanymi w alejach Ăligockichò i gorszym w por·wnaniu z inwentary-

zowanymi szczeg·ğowo w 2010 roku drzewami z alei u podn·Ũa G·ry Ŝw. Anny.  

3 Sğabe gleby na kt·rych rosnŃ inwentaryzowane drzewa wpğywa negatywnie na 

wzrost drzew, o czym Ŝwiadczy niska plennoŜĺ. 

4 Usytuowanie opisywanej alei wzdğuŨ drogi o Ŝrednim natňŨeniu ruchu wymusza 

przeprowadzanie niefachowych ciňĺ konar·w rosnŃcych po stronie drogi, co uwa-

runkowane jest bezpieczeŒstwem ruchu. 

5 Zğa kondycja niekt·rych drzew Ŝwiadczy o wraŨliwoŜci inwentaryzowanych 

osobnik·w na niekorzystne oddziağywanie warunk·w Ŝrodowiskowych. 

6 Analizowane drzewa najprawdopodobniej nasadzane byğy poczŃtkowo w odlegğo-

Ŝciach okoğo 10 m od siebie. W wyniku upğywu czasu i wzrostu drzew niekt·re 

osobniki byğy wycinane bŃdŦ wypadağy na skutek dziağania czynnik·w Ŝrodowi-

skowych. Obecnie zachowağo siň okoğo 20 % pierwotnego stanu. 

7 Aleja czereŜniowa wzdğuŨ drogi ğŃczŃcej Grocholub z BroŨcem nasadzana zostağa 

w latach 30. XX w, natomiast aleja ğŃczŃca BroŨec z ŧywocicami, w latach 50 

XX w. świadczy o tym analiza wieku wybranych przedstawicieli poszczeg·lnych 

alei. 

8 Aleje czereŜniowe sŃ cennym bankiem gen·w starych i ginŃcych odmian czereŜni. 

Istotne wiňc jest podjňcie dziağaŒ majŃcych na celu ich zachowanie i ochronň, 

gdyŨ sŃ one tradycyjnym elementem krajobrazu ślŃska Opolskiego oraz stanowiŃ 

dziedzictwo kulturowe. 
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